MECLIS MUZEKKERE TUTANAGI

Belediye Meclisinin olagan toplantist 2.oturumu 03.03.2015 Persembe gunu saat
15.00’da Belediye Baskanlik makaminda Belediye Baskan1 Coskun HEKiMOGLU
Baskanliginda Uyelerden, H.Tahsin KURDOGLU, T.Turgay HATINOGLU, Turgay
ATASELIM Sedat BATUMOGLU, Serkan ERGIN, Melek OZBAYRAK, Ayhan
OZTURK, Siiheyla ZAiM, Tevfik ERCICEK ve Tekin ERGUNAL’nin katilimlarryla
toplandi. Baskan arkadaslar ekseriyet vardir oturumu aciyorum dedi.Baskan arkadaslar meclis
iyemiz Filiz UZUN YARIMCI 02.03.2016 tarihinde islerinin yogunlugu ve baska
gerekcelerle meclis iiyeliginden istifa ettifine dair dilekge sunmustur.Diinkii toplantida
toplant1 yeter sayis1 saglanamadigindan bilgilendirme yapilamamistir.Oncelikle gérev yaptig
stire igerisinde ¢ok verimli katkilar1 olan arkadasimizin istifas1 beni derinden tizmiistiir. Ancak
diisiincesine de saygi duymak zorundayiz.Ben kendisine bugiine kadar yapmis oldugu
katkilardan dolayr oncelikle ilcemiz,meclisimiz ve sahsim adina tesekkiir ediyor,bundan
sonraki yasaminda saglik sthhat ve basarilar diliyorum.Ayn1 zamanda yerine gelecek yedek
iiyenin belirlenmesi i¢in yarin ilge se¢cim kuruluna yazi yazilacaktir dedi. Baskan arkadaglar
Subat ay1 olagan meclis toplantis1 karar ve tutanaklarini okutuyorum dedi ve okundu. Bu
karar ve tutanaklara itirazi olan var midir dedi. Uyelerden itiraz eden olmadi. Baskan
arkadaslar giindeme ge¢meden énce giindem dis1 dnergesi olan varmudir dedi. Uyelerden
Tevfik ERCICEK CHP grubu olarak 5393 Sayili Belediye Kanununun 27. Maddesi geregi
meclis toplantilarina katilamayacak tyelerle ilgili yazili bir talebimiz vardir dedi ve
okundu.Kisaca yazili talepte revizyon imar planlari ile ATAKAR Ing.ltd .sti’nin beton
santrali kurulmasina olanak taniyan imar plan degisikligi sonucunda sirketin ortaginin Turgay
ATASELIM’in babasi olmasi miinasebetiyle imar komisyonundaki 1.no’lu maddesindeki
rapora imza atamayacagini ve bu konudaki goriismelere katilamayacagini;yine Kale mahallesi
107 ada,119 no’lu parseldeki imar plan degisikligi talebinin Balck Sea Ltd.Sti’e ait
oldugunu,sirket ortaginin meclis {iyesi Melek OZBAYRAK’m birinci derece yakin
oldugundan komisyon iiyesi olarak rapora imza atmasinin hukuken uygun olmadigindan
komisyon raporunun tamaminin hukuken gecerli olamayacagini,bu sebeple yapilan itirazlarin
goriisiilmesinin Nisan ay1 olagan meclis toplantisina ertelenmesini oneriyoruz dedi.S6z alan
Turgay ATASELIM konusmasinda, plan degisikligi yapilan tasinmazin bahse konu edildigi
gibi yakinlarina ait olmadigini,tasinmazin Murat KESIMAL’e ait oldugunu ve kiralandigim
soyledi. Baskan arkadaslar meclis iiyemiz Melek OZBAYRAK 1n diinkii tarihli dilekgesini
okutuyorum dedi ve okundu.Uyemiz dilek¢esinde raporun diizenlendigi tarihte belediye
kanununun 27. Maddesinden haberdar olmadigini,bu nedenle raporun 3. Maddesindeki
gorilisliniin ve imzasiin yok hiikmiinde sayilmasini istemektedir. Baskan arkadaslar giindeme
geciyorum dedi.giindemle ilgili imar komisyonundaki ilk konu 04.12.2015 tarih ve 30 sayili
Arhavi Revizyon ve ilave Imar Planinin iptali ile ilgili taleplerin goriisiilmesidir dedi.Konu ile
ilgili komisyon raporunu okutuyorum dedi ve okundu.Baskan arkadaslar Revizyon ve ilave
imar plani ile ilgili uzun siiren ¢alismalar sonucunda hazirlanan taslak iic giin siiren ve
maddeler halinde tek tek tartisilarak kabul edilmistir.Itirazlarin tamaminm plan tiimiiyle iptali



ile ilgili oldugu i¢in reddedilmesi gerektigine inaniyorum.Konu ile ilgili 6ncelikle imar
komisyonu bagkanm Turgay ATASELIM’e s6z vermek istiyorum dedi.Turgay ATASELIM
konusmasinda konu ile ilgili yapilan itiraz dilekgelerinin tamaminin kelimesi kelimesine
ayn1 oldugunu, fotokopilerle cogaltilip,imza altina alindigini,itirazin sadece Kavak HES
projesi ile ilgili cebri boru hatt1 ile ilgili olup,bu gerekce ile tzerinde uzun sure itina ile
calisilmis ve giinlerce emek verilmis Revizyon ve Ilave Imar Planinin iptal edilmesi talebi
oncelikle emege saygisizliktir dedi.S6z alan iiyelerden T. Turgay HATINOGLU
konusmasinda imar planm1 yapim ile ilgili kararin bir 6nceki donemde alindigini,yeni
donemde imar plan1 yapimu ile ilgili mecliste yetki karar1 alinmadigini,bu nedenle bu planin
hukuken gegersiz oldugunu sdyledi.Séz alan iiyelerden Tevfik ERCICEK konusmasinda
,revizyon ve ilave imar planlariyla ilgili meclis kararindaki red gerekgelerinin aynen devam
ettigini sdyledi.Baskan arkadaslar Arhavi Revizyon Imar plani 1/5000 dl¢ekli calismada arazi
kullanim kararlarinin, konut ,sanayi,ticaret,yesil alan ve ulasim gibi islev alanlarinin
olusturuldugu, yogunluklarin belirlendigi,plan notlart ve plan agiklama raporlarinin
olusturuldugu;1/1000 olcekli uygulama imar planinda  plan notlarinda  ve plan
aciklamalarinda plana uygun olarak yapi ve imar diizenlemelerinin ,kat adetlerinin, ¢ekme
mesafelerinin belirlendigi,yesil alanlarin olusturuldugu, plan kararlarinda topografik,jeolojik
ve cografi kadastral verilerin kullanildig1 ve sehircilik ilkeleri,planlama esaslar1 ve kamu
yararia gore yapildigindan 04.12.2015 tarih ve 30 sayili meclis karar1 ile onaylanan Arhavi
Revizyon ve ilave Imar planinin 1/5000 nazim ve 1/1000 &lgekli uygulama imar planlarinin
iptali ile ilgili taleplerin imar komisyonunun da raporu dogrultusunda reddini meclisimize
teklif ve oylariniza sunuyorum dedi,yapilan oylama sonucunda Uyelerden T. Turgay
HATINOGLU,Tevfik ERCICEK,Tekin ERGUNAL,Ayhan OZTURK ve Siiheyla ZAIM’in
red oyuna karsilik,iiyelerden Coskun HEKIMOGLU Melek OZBAYRAK,H.Tahsin
KURDOGLU,Sedat BATUMOGLU,Turgay ATASELIM ve Serkan ERGIN’in evet oyu
sonucu teklif oygokluguyla kabul edildi.

Karar tarihi : 03.03.2016
Karar No : 05

Arhavi Revizyon Imar plan1 1/5000 6lcekli ¢alismada arazi kullanim kararlarinim, konut,
sanayi, ticaret, yesil alan ve ulasim gibi islev alanlarinin olusturuldugu, yogunluklarin
belirlendigi,plan notlar1 ve plan agiklama raporlarinin olusturuldugu;1/1000 6lgekli uygulama
imar planinda plan notlarinda ve plan agiklamalarinda plana uygun olarak yap1 ve imar
dizenlemelerinin,kat  adetlerinin, ¢ekme mesafelerinin  belirlendigi,yesil —alanlarin
olusturuldugu, plan kararlarinda topografik,jeolojik ve cografi kadastral verilerin kullanildig:
ve sehircilik ilkeleri,planlama esaslar1 ve kamu yararina gore yapildigindan 04.12.2015 tarih
ve 30 sayili meclis karari ile onaylanan Arhavi Revizyon ve Ilave Imar planinin 1/5000 nazim
ve 1/1000 olgekli uygulama imar planlarmin iptali ile ilgili taleplerin reddine iiyelerden T.
Turgay HATINOGLU,Tevfik ERCICEK,Tekin ERGUNAL,Ayhan OZTURK ve Siiheyla
ZAIM’in red oyuna karsilik,iiyelerden Coskun HEKIMOGLU,Melek OZBAYRAK,H.Tahsin
KURDOGLU,Sedat BATUMOGLU, Turgay ATASELIM ve Serkan ERGIN’in evet oyu
sonucu oycokluguyla karar verildi.



Baskan Katip Katip
Coskun HEKIMOGLU Melek OZBAYRAK H. Tahsin KURDOGLU

Baskan arkadaglar komisyon kararmin ikinci konusu 02.12.2015 tarih ve 29 sayilt meclis
karar1 ile onaylanan Kavak HES projesinin nazim ve uygulama imar planlarinin iptali ile
ilgili dilekgelerin goriisiilmesidir.Konu ile ilgili komisyon raporunu okutuyorum dedi ve
okundu.Baskan arkadaslar komisyon raporundan da anlagilacagi lizere komisyon iiyelerinden
Turgay ATASELIM ve Melek OZBAYRAK ilgili kararin iptali ile ilgili taleplerin reddi
yonunde,tyelerden Filiz UZUN YARIMCI ise gerekgelerini de belirterek itirazlarin kabulii
yoniinde goriis belirtmislerdir.Baskan arkadaslar bu konu ¢ok uzun bir siiredir meclisimizi
mesgul etmektedir. Kararin iptali ile ilgili Rize Idare Mahkemesine dava acilmis olup, bugiine
kadar oldugu gibi bundan sonrada hukuken verilecek her tiirlii karara saygi duyup geregini
yapacagiz.Konu ile ilgili imar komisyonu baskan1 Turgay ATASELIM itirazlarin temelinde
kararla ilgili oylamada kabul oylarinin kanunun aradigi karar yeter sayisina ulagsmadigindan
hukuken gegersiz oldugu yoniindedir.Ancak,hem bu kararin hemde 04.12.2015 tarih ve 30
sayill kararimizin hukuken gegerli oldugu kamsindayiz.S6z alan T. Turgay HATINOGLU
konusmasinda alinan kararlarin kanunun aradig salt cogunlugun saglanamadigindan hukuken
gegersiz oldugunu diislindiigiinii ,gecerli olsaydi diin toplantiyr alti liye ile acgardiniz
dedi.Baskan cevaben konugsmasinda toplanti yeter sayisi ile karar yeter sayisinin farkl seyler
oldugunu,her iki kararla ilgili bakanligin goriisleri bulundugunu ve giindemin sonunda bu
konuda bilgilendirme yapacagini sdyledi.Baskan arkadaslar Rize Idare Mahkemesinin
E.2013/161,K.2014/522 sayil1 karar1 1le,15.11.2012 tarihli ve 2750 sayih “CED OLUMLU *
karar1 iptal edilmis olup,sonrasinda yapilan temyiz basvurusunda Danistay 14. Dairesi
E.2014/11009,K.2015/4680 sayil1 ve 02.06.2015 tarihli karar1 ile *“ karar diizeltme yolunun
kapali oldugunun duyurulmasi “ seklinde Rize Idare Mahkemesinin iptal karari
bozulmustur.Danistayin bu karar1 ile CED OLUMLU belgesi hukuken gecerli hale gelmistir.
[llgemiz Cumhuriyet Mahallesinde,4628 sayili Elektrik Piyesast Kanunun ve bu kanuna
istinaden ¢ikarilan Enerji Piyasasi Lisans Yonetmeligi ve Elektrik Piyasasinda elektrik iiretim
faaliyetinde bulunmak iizere tiizel kisiler tarafindan Kavak HES projesi planlanmistir.Bu
planlanan HES projesinde imar plan1 ¢alismalarinda kurum goriisleri Artvin 11 Ozel Idaresi
tarafindan yiiriitiilmiis ve tiim goriisler olumlu olarak alinmistir.Cevre ve Sehircilik Bakanligi
Cevresel Etki Degerlendirmesi Genel Miidiirliigiinden CED OLUMLU BELGESI ile Enerji
Piyasas1 Diizenleme Kurulu tarafindan da 20.03.2013 tarih ve 4321-15 karar sira no ile ilgili
parseller hakkinda kamulagtirma karar1 alinmistir. Yukaridaki sebeplerden otiirti Kavak HES
projesinin  Arhavi Cumhuriyet Mahallesinde planlanan yiikleme havuzu,santral binasi ve
iletim boru hatt1 seklinde 02.12.2015 tarih ve 29 sayili belediye meclis karar1 ile onaylanan
1/1000 olgekli uygulama imar plan1 ve 1/5000 6lcekli nazim imar planlarinin iptaline
yonelik dilekgelerin imar komisyonunun da raporu dogrultusunda reddini meclisimize teklif
ve oylarimza sunuyorum dedi,yapilan oylama sonucunda (Uyelerden T. Turgay
HATINOGLU,Tevfik ERCICEK,Tekin ERGUNAL,Ayhan OZTURK ve Siiheyla ZAIM’in
red oyuna karsilik,iiyelerden Coskun HEKIMOGLU,Melek OZBAYRAK,H.Tahsin



KURDOGLU,Sedat BATUMOGLU, Turgay ATASELIM ve Serkan ERGIN’in evet oyu
sonucu teklif oygokluguyla kabul edildi.

Karar tarihi : 03.03.2016
Karar No : 06

Rize idare Mahkemesinin E.2013/161,K.2014/522 sayili karari ile,15.11.2012 tarihli ve
2750 sayilh “CED OLUMLU “ karar1 iptal edilmis olup,sonrasinda yapilan temyiz
basvurusunda Danistay 14. Dairesi E.2014/11009,K.2015/4680 sayil1 ve 02.06.2015 tarihli
karar1 ile * karar diizeltme yolunun kapali oldugunun duyurulmasi “ seklinde Rize Idare
Mahkemesinin iptal karar1 bozulmustur.Danistayin bu karar1 ile CED OLUMLU belgesi
hukuken gecerli hale gelmistir. Ilgemiz Cumhuriyet Mahallesinde,4628 sayili Elektrik
Piyasasi Kanunun ve bu kanuna istinaden c¢ikarilan Enerji Piyasasi Lisans YoOnetmeligi ve
Elektrik Piyasasinda elektrik iiretim faaliyetinde bulunmak iizere tiizel kisiler tarafindan
Kavak HES projesi planlanmistir.Bu planlanan HES projesinde imar plani ¢alismalarinda
kurum gériisleri Artvin 11 Ozel Idaresi tarafindan yiiriitiilmiis ve tiim goriisler olumlu olarak
almmistir.Cevre ve  Sehircilik Bakanligt Cevresel FEtki Degerlendirmesi Genel
Mudurligiinden CED OLUMLU BELGESI ile Enerji Piyasasi Diizenleme Kurulu tarafindan
da 20.03.2013 tarih ve 4321-15 karar sira no ile ilgili parseller hakkinda kamulastirma karari
alimmistir. Yukaridaki sebeplerden otiiri Kavak HES projesinin =~ Arhavi Cumbhuriyet
Mahallesinde planlanan yiikleme havuzu,santral binast ve iletim boru hatti seklinde
02.12.2015 tarih ve 29 sayili belediye meclis karar1 ile onaylanan 1/1000 0lgekli uygulama
imar plan1 ve 1/5000 &lgekli nazim imar planlarinin iptaline yonelik dilekgelerin reddine
tiyelerden T. Turgay HATINOGLU,Tevfik ERCICEK, Tekin ERGUNAL,Ayhan OZTURK ve
Siiheyla ~ZAIM’in  red oyuna karsilik,iiyelerden Coskun HEKIMOGLU,Melek
OZBAYRAK,H.Tahsin KURDOGLU,Sedat BATUMOGLU, Turgay ATASELIM ve Serkan
ERGIN’in evet oyu sonucu oygokluguyla karar verildi.

Baskan Katip Katip
Coskun HEKIMOGLU Melek OZBAYRAK H. Tahsin KURDOGLU

Baskan arkadaslar komisyon kararinin {i¢iincii konusu miilkiyeti Black Sea Ltd.Sti’e ait
Kale mahallesi 107 ada,119 no’lu 1100 M2 yiizélgtimlii parselin 6zel yurt alan1 olarak plan
tadilat1 talebinin goriisiilmesidir dedi. Uyelerden Melek OZBAYRAK Belediye Kanununun
27. Maddesi geregi konu ile ilgili goriismelere katilmamak tizere toplantidan ayrildi. Baskan
arkadaslar bu konuda agiklama yapmak istiyorum dedi. Hem ilgili parselle hem de yanindaki
Milli Egitim Midiirligiiniin kapali spor salonu yapmak {lizere kamulastirdigi her iki parselin
Fen Lisesinin kapali spor salonu ve 0Ogrenci yurdu yapilmasi i¢in egitim alani olarak
tarafimizca imar tadilat1 yapilip, Milli Egitim Midiirliigii tarafindan kamulastirma islemleri
baslatilmisti. Ancak,Milli Egitim Midiirliigiince kamulastirilan parselin M’si 140 TL’ye satin
alinmis diger parsel sahibi ise ,cok yiiksek fiyat isteyerek uzlasmaya yanagsmamistir. Bunun



sonucunda Milli Egitim Midiirliigii Kale Mahallesinde Maliye Hazinesine ait eski ilkokulun
bulundugu parselde 6grenci yurdu yapmaya karar almis ve diger parselin kamulastirmasindan
vazge¢mistir.Ben her iki sosyal tesisinde Fen Lisesinin hemen Oniinde yapilmasini
istiyordum.Ancak, taraflar anlasamaymca kamulastirmadan vazgecildi.Revizyon ve Ilave
imar planinin onayindan sonra parsel sahibi Mustafa OZKAN Ocak ay1 meclis toplantisina
dilekce ile basvurarak, daha oOnce ticaret alam1 iken egitim alani olarak plan degisikligi
yapildigin1 ve sonucunda magdur edildigini, bu nedenle bu alanin yeniden ticaret alan1 olarak
revize edilmesi yoniinde talebi olmus ve dilekgeyi komisyona havale etmistik.Daha sonra
Black Sea Ltd.Sti bu parseli 07.01.2016 tarihinde satin aldigmma dair bir dilekge ile
belediyemize bagvurarak egitim alani olan bu parselin 6zel yurt alani olarak revize edilmesini
talep etmis ve dilekgeyi komisyona géndermistik.flgili sirket bu parselin M2’ni 236 TL’den
satin alarak Onceki parsel sahibinin Milli Egitim Midiirligiine sunuldugu fiyattan daha
yiikksek Dbir {icret 6demistir.Bu nedenle bu konudaki spekiilasyonlar abesle istigaldir.Sahsim
olarak bu alanda bir sanayi alaninin olusturulmasina karsiyim. Bu nedenle komisyon
kararindaki plan degisikligi kararin1 aynen destekliyorum dedi. Baskan konu ile ilgili soz
almak isteyenler varmudir dedi. S6z alan (yelerden T. Turgay HATINOGLU
konusmasinda,Mustafa OZKAN’1n talebinin sanayi alani olarak degil ticaret alani olarak
revize edilmesi yoniinde idi.ikisi birbirinden ¢ok farkli seylerdir dedi.S6z alan Tevfik
ERCICEK konusmasinda egitim alaninda &zel yurt yapma imkan1 yokmudur,Mustafa
OZKAN’m dilekgesi neden giindeme gelip goriisiilmedi dedi.Komisyon baskani Turgay
ATASELIM konusmasinda, egitim alaninda 6zel yurt yapilamayacagini ,talebin 6zel yurt
alani olarak gelmesi gerektigini sdyledi.Ayrica, Mustafa OZKAN 1 talebi komisyona havale
edildikten birka¢ giin sonra parselin miilkiyeti el degistirmis,yeni parsel sahipleri basvuru
yapmuglardir dedi.T. Turgay HATINOGLU konusmasinda,Fen Lisesinin yatil1 bir okul oldugu
icin ve ileriye donuk ilave tesisler eklenebilmesi icin bu alanin egitim alani olarak
kalmasmi dogru buluyorum dedi. Turgay ATASELIM cevaben konusmasinda bu konuda
parselle ilgili ihtiya¢ olup olmadigi hususunda Milli Egitim Miidiirligiinden goriis istenmis ve
ithtiya¢ olmadig1 yoniinde goriis belirtmiglerdir. Baskan arkadaglar miilkiyeti Black Sea
Ltd.Sti ‘e ait Kale Mahallesi 107 ada,119 no’lu 1100M2 yiizdl¢iimlii olup,mevcut imar
planinda ““ Egitim Alan1 “ olarak islenen parselin TAKS:0.4 ,EMSAL: 2.5 . HMAKS: 21.50
seklinde “ Ozel Yurt Alani * olarak yapilan imar plan tadilatinin 3194 Sayili imar Kanununun
8b maddesine gore aynen onanmasint meclisimize teklif ve oylariniza sunuyorum
dedi.Yapilan oylama sonucunda iiyelerden T. Turgay HATINOGLU,Tevfik ERCICEK, Tekin
ERGUNAL,Ayhan OZTURK ve Siiheyla ZAIM’in red oyuna karsilik,iiyelerden Coskun
HEKIMOGLU,H.Tahsin KURDOGLU,Sedat BATUMOGLU, Turgay ATASELIM ve Serkan
ERGIN’in evet oyu sonucu oycokluguyla karar verildi.



Karar tarihi : 03.03.2016
Karar No : 07

Miilkiyeti Black Sea Ltd.Sti ‘e ait Kale Mahallesi 107 ada,119 no’lu 1100M2 yiiz6lgtimli
olup,mevcut imar planinda “ Egitim Alan1 *“ olarak islenen parselin TAKS:0.4 ,EMSAL: 2.5
JHMAKS: 21.50 seklinde “ Ozel Yurt Alam “ olarak yapilan imar plan tadilatmnin 3194 Sayili
Imar Kanununun 8b maddesine goére aynen onanmasma iyelerden T. Turgay
HATINOGLU,Tevfik ERCICEK,Tekin ERGUNAL,Ayhan OZTURK ve Sitheyla ZAIM’in
red oyuna karsilik,iiyelerden Coskun HEKIMOGLU,H.Tahsin KURDOGLU,Sedat
BATUMOGLU,Turgay ATASELIM ve Serkan ERGIN’in evet oyu sonucu oygokluguyla
karar verildi.

Bagkan Katip Katip
Coskun HEKIMOGLU Melek OZBAYRAK H. Tahsin KURDOGLU

Baskan arkadaslar raporun dérdiincii maddesi Hakan TUZCUOGLU’na ait olup, ilgili
parselinin geometrik seklinden dolayr bina yerlesiminde olumsuzluk yasandigi nedeniyle 6n
ve yan bahge mesafeleri 10 kata kadar 6 metre, sonraki her kat i¢in 0.50 metre artirilmasi
seklinde degistirilmesi talebi vardir dedi. Baskan arkadaglar komisyon raporunu okutuyorum
dedi ve okundu. Bu talep giindemimize geldiginde gerek imar miidiirliiglinden gerekse imar
komisyonundan gerekli bilgileri aldim. Bildiginiz iizere yiiksek katli binalarla ilgili plan
notlarinda bina ¢ekme mesafeleri 6n ve yan bah¢e mesafesi 10 kata kadar 8 metre, sonraki
her kat i¢in 0.50 metre olarak artirilmasi yoniinde idi.Yapmay diisiindiigiimiiz bu degisiklikle
binalarin oturum alanlar asla bitylimeyecektir. Ancak, yiksek katlarla ilgili tiggen parsellerde
geometrik seklinden dolay1 sorun yasanacagindan, parselin kor cepheye dogru biraz daha
yaklastirilarak, diger cephelerde daha fazla alan kazanilacaktir. Bu nedenle plan notlarindaki
degisiklikle ilgili komisyon raporuna aynen katildigini sdyledi. Bagkan arkadaslar konu ile
ilgili s6z almak isteyenler varmidir dedi iiyelerden s6z alan olmadi.Bagkan arkadaslar
Revizyon ve Ilave Imar planinin genelinde yiiksek Katlarla ilgili parsellerin geometrik
seklinden dolay1 bina yerlesiminde olumsuzluk yasanacagindan ,04.12.2015 tarih ve 30 sayil
meclis karar1 ile onanan imar planinda ,6n ve yan bah¢e mesafesi 10 kata kadar 8
metre,sonraki her kat icin 0.50 metre artirilacak seklindeki plan notunun ;” 6n bahge mesafesi
10 kata kadar 6 metre,sonraki her kat i¢in 0.50 metre artirilmasi seklinde degistirilerek 3194
Sayili Imar Kanununun 8b maddesine gére aynen onanmasini meclisimize teklif ve oylarmiza
sunuyorum dedi. Yapilan oylama sonucunda iiyelerden T. Turgay HATINOGLU’nun
cekimser oyuna karsilik teklif oycokluguyla kabul edildi.



Karar tarihi : 03.03.2016
Karar No : 08

Revizyon ve ilave Imar planinin genelinde yiiksek katlarla ilgili parsellerin geometrik
seklinden dolay1 bina yerlesiminde olumsuzluk yasanacagindan ,04.12.2015 tarih ve 30 sayili
meclis karar1 ile onanan imar planinda ,6n ve yan bahge mesafesi 10 kata kadar 8
metre,sonraki her kat i¢in 0.50 metre artirilacak seklindeki plan notunun ;” 6n bahge mesafesi
10 kata kadar 6 metre,sonraki her kat i¢in 0.50 metre artirilmasi seklinde degistirilerek 3194
Sayili Imar Kanununun 8b maddesine gére aynen onanmasina iiyelerden T. Turgay
HATINOGLU nun ¢ekimser oyuna karsilik teklif oycokluguyla karar verildi.

Bagkan Katip Katip
Coskun HEKIMOGLU Melek OZBAYRAK H. Tahsin KURDOGLU

Baskan arkadaslar raporun besinci maddesi miilkiyeti Arhavi Kurs ve Okul Talebelerine
Yardim Dernegine ait Cumhuriyet Mahallesi 236 ada 121 no’lu parselde 06zel yurt alani
olarak plan degisiklik talebidir ilgililer taleplerinde emsalin 1.50,kat yiiksekliginin 16.50
olarak revize edilmesini istemektedir. Konu ile ilgili imar komisyon raporu da konunun bu
sekli ile kabull yontnde olup, komisyon raporuna katildigini sdyledi.Konu ile ilgili s6z almak
isteyenler varmidir dedi.Uyelerden sdz alan olmadi.Baskan arkadaslar Cumhuriyet
mabhallesinde miilkiyeti Arhavi Kurs ve Okul Talebelerine Yardim Dernegine ait 236 ada
121 no’lu parselin emsal 1.50,kat yliksekligi 16.50 “ 6zel yurt alam1 “ olarak imar plan
degisikliginin 3194 Sayili imar Kanununun 8b maddesine gére aynen onanmasini
meclisimize teklif ve oylarmiza sunuyorum dedi.Yapilan oylama sonucunda iiyelerden T.
Turgay HATINOGLU , Tevfik ERCICEK,Tekin ERGUNAL,Ayhan OZTURK ve Siiheyla
ZAIM’in  ¢ekimser oyuna  karsilik,iiyelerden = Coskun ~ HEKIMOGLU,H.Tahsin
KURDOGLU,Sedat BATUMOGLU, Melek OZBAYRAK,Turgay ATASELIM ve Serkan
ERGIN’in evet oyu sonucu oycokluguyla kabul edildi.

Karar tarihi ;: 03.03.2016
Karar No : 09

Cumhuriyet mahallesinde miilkiyeti Arhavi Kurs ve Okul Talebelerine Yardim Dernegine
ait 236 ada 121 no’lu parselin emsal 1.50,kat yiiksekligi 16.50 “ 6zel yurt alan1 “ olarak imar
plan degisikliginin 3194 Sayili Imar Kanununun 8b maddesine gore aynen onanmasina



tiyelerden T. Turgay HATINOGLU , Tevfik ERCICEK,Tekin ERGUNAL,Ayhan OZTURK
ve Siiheyla ZAIM’in ¢ekimser oyuna karsilik,iiyelerden Coskun HEKIMOGLU,H.Tahsin
KURDOGLU,Sedat BATUMOGLU, Melek OZBAYRAK,Turgay ATASELIM ve Serkan
ERGIN’in evet oyu sonucu oycokluguyla karar verildi.

Bagkan Katip Katip
Coskun HEKIMOGLU Melek OZBAYRAK H. Tahsin KURDOGLU

Bagkan arkadaslar komisyon raporunun altinct maddesi Musazade Mahallesi Kazim
Karabekir caddesindeki 694 ve 695 adadaki mevcut yapilasmalarin durumudur. Bu konu
goriisiilitken T. Turgay HATINOGLU’nuda ilgilendirdigi i¢in toplantidan ayrilmasi
gerekiyor dedi.T. Turgay HATINOGLU cevaben konusmasinda kendisinin herhangibir
talebinin olmadigini,sadece Oguz Carmikli caddesinin iptali ile ilgili iradesinin devam ettigini
sOyledi.Baskan arkadaslar konu ile ilgili komisyon raporunu okutuyorum dedi ve okundu. Bir
onceki meclis toplantisinda da bahsettigim gibi bu alanda ge¢misten gelen fiili bir yanlislik
vardi.imarda ayrik nizam olarak goriinen binalarin  bitisik nizam olarak yapildigini
gordik.695 ada 1 ve 2 no’lu parsellerde 07.09.2011 tarih ve 33 sayili meclis karart ile bitisik
nizam karar1 alinmigtirDaha sonra  bir dénem o6nceki meclisin giindemine gelen Omer
HATINOGLU ve Vedat TAKAZ inda dilekgeleriyle bu iki binalarida anlasmalari halinde
bitisik nizam bina yapabilecekleri yoniinde karar almistik. Simdi tim bu fiili yanhishgin
diizeltilmesi icin 695 ada 3 no’lu parsel ayrik nizamda insa edildiginden ve mevcut
durumundan dolay: tek kalmasi,diger 4,5,6,7 ve 8 no’lu parsellerin birbirleriyle anlagmalari
halinde ikili-ii¢lii blok nizamda yapi yapmalari, 694 da 1 ve 2 no’lu parsellerde daha 6nce
bitisik nizam yap1 karar1 alinmis, diger 3,4,5,6 ve 7 no’lu parseller birbirleriyle anlagmalar:
halinde bu alanda da ikili ve iiglii blok nizam seklinde bina yapmalart uygun goriilmiistiir.
Imar komisyonunun raporu bu dogrultudadir. Baskan arkadaglar yine Oguz Carmikli
caddesinin T.Turgay HATINOGLU’nun binasinin &niinde gecen ¢ikis tarafindan yolun bir
miktar daraltilarak Turgay beyinde magduriyetinin de giderilmesi diisliniilmektedir. Baskan
arkadaglar Musazade Mahallesi Kazim Karabekir caddesi iizerinde 695 adada 07.09.2011
tarth ve 33 no’lu meclis kararinda 1 ve 2 no’lu parsellerde bitisik nizam karar1 alinmis ve 3
no’lu parseldeki bina ¢ok Onceden ayrik nizamda insa edildiginden tek kalmasina, diger
4,5,6,7 ve 8 no’lu parseller birbirleriyle anlasmalari halinde ikili ve tiglii blok nizamda yap1
yapilmasina;694 adada 05.12.2012 tarih ve 41 no’lu meclis kararinda 1 ve 2 no’lu parsellerde
bitisik nizam karar1 alinmig ve 3,4,5,6 ve 7 no’lu parseller birbirleriyle anlasmalar1 halinde
ikli ve iiglii blok nizamda yap1 yapilmasina dair imar plan degisikliginin 3194 Sayili Imar
Kanununun 8b maddesine  gbre aynen onanmasini meclisimize teklif ve oylariniza
sunuyorum dedi.Yapilan oylama sonucunda iiyelerden T. Turgay HATINOGLU’nun
cekimser oyuna karsilik teklif oycokluguyla kabul edildi.



Karar tarihi : 03.03.2016
Karar No : 10

Musazade Mahallesi Kazim Karabekir caddesi lizerinde 695 adada 07.09.2011 tarih ve 33
no’lu meclis kararinda 1 ve 2 no’lu parsellerde bitisik nizam karar1 alinmis ve 3 no’lu
parseldeki bina ¢ok 6nceden ayrik nizamda insa edildiginden tek kalmasina, diger 4,5,6,7 ve
8 no’lu parseller birbirleriyle anlasmalar1 halinde ikili ve {i¢lii blok nizamda yap1
yapilmasina;694 adada 05.12.2012 tarih ve 41 no’lu meclis kararinda 1 ve 2 no’lu parsellerde
bitisik nizam karar1 alinmig ve 3,4,5,6 ve 7 no’lu parseller birbirleriyle anlasmalari halinde
ikli ve iclii blok nizamda yap1 yapilmasina dair imar plan degisikliginin 3194 Sayili Imar
Kanununun 8b maddesine gore aynen onanmasina iiyelerden T. Turgay HATINOGLU’ nun
cekimser oyuna karsilik teklif oygokluguyla karar verildi.

Baskan Katip Katip
Coskun HEKIMOGLU Melek OZBAYRAK H. Tahsin KURDOGLU

Baskan arkadaglar komisyon raporunun yedinci maddesi Kale Mahallesi 163 ada
icerisindeki 14 parsel sahibinin ortak dilekgeleri ile 0.25-0.75 olan emsal degerin 0.25-1.25
emsal deger olarak revize edilmesi talebidir. Konu ile ilgili talep sahiplerinden Serkan
ERGIN’in hisse sahibi olmas1 nedeniyle konu ile ilgili goriismelere katilmayacaktir dedi ve
Serkan ERGIN toplantidan ayrildi.Baskan arkadaslar bu alanda eski imar planinda 0.25-0.60
olan emsal degeri revizyon imar plani ile tarihi doku yapma sarti ile 0.25-0.75 emsal degere
revize etmistik kaldi ki benimde iradem ve diisiincem bu yonde idi. Ancak,talebin yeniden
degerlendirildiginde ilgemizde yapilagsma yogunlugunun da fazla oldugunu diisiiniirsek, hem
yogunlugun dagitilmasi,hem de bu alanda bir miktar daha yasam alani olusturulmasinin
uygun olacagint diisiinerek komisyon kararina aynen katiliyorum.Revizyon imar plani
goriigiiliirken plan yapimcisi sehir plancist Ayhan bey bu alandaki emsal degeri 0.25-1.00
olarak hazirlamis ancak,biz  tarthi doku sartt ile 0.25-0.75 olarak plan notlarina
isletmistik.Konu ile ilgili s6z almak isteyenler varmidir dedi. T. Turgay HATINOGLU
konusmasinda tarihi doku ile ne kastedildigini anlamadigini, bunun yoéresel mimari olarak
diizeltilmesinin daha dogru olacagini sdyledi.Baskan cevaben evet bu ibare yoresel mimari
seklinde degistirilebilir dedi. T. Turgay HATINOGLU vyine konusmasinda A. Hacilar
Mabhallesinde Dogukent sitesine kadar olan boliimde yoresel mimaride yapilagma karar
almmus,ancak bu karara heniiz uyulmadig1 goriilmiistiir.S6z alan iiyelerden Tevfik ERCICEK
konusmasinda sayin baskanim, iki ay Onceki goriisiiniizde bu alanda asir1 yapilagsma
yogunluguna katilmadigimizi, bu alandaki yiiksek katli binalarin y6renin silletini
bozacagini,bu nedenle sehir plancisinin  plan notlarindaki emsal deger talebine
katilmamigtiniz.Bu zaman siiresi igerisinde ne oldu da fikriniz degisti dedi. Bagkan cevaben
konusmasinda , haklisiniz o giinkii iradem o yonde idi.Ancak, daha genis diistinme imkani
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buldugumda ilgedeki yapilasma yogunlugunun dagitilmasi ve bu alanda bir miktar daha
yasam alaninin olusturulmasinin  uygun olacagini diisiindiim.Baskan arkadaglar Kale
Mabhallesi 163 ada igerisindeki ( dnizilistii mevkii ) 04.12.2015 tarih ve 30 sayili meclis
kararinda tarihi doku yapma sekli ile onanan TAKS:0.25,KAKS:0.75 ve agiga ¢ikan bodrum
katin konut olarak kullanilmas: ile ilgili plan notu kararinin ; yapilagsma sartlariin yoresel
mimari ile yapilmasi kosulu ile TAKS:0.25,KAKS:1.00 ve a¢iga ¢ikan bodrum katin ortak
alan olarak kullanilmas1 seklinde revize edilip,3194 Sayili Imar Kanununun 8b maddesine
gbre aynen onanmasini meclisimize teklif ve oylariniza sunuyorum dedi. Yapilan oylama
sonucunda T. Turgay HATINOGLU, Tevfik ERCICEK,Tekin ERGUNAL,Ayhan OZTURK
ve Siiheyla ZAIM’in red oyuna karsilikiiyelerden Coskun HEKIMOGLU,H.Tahsin
KURDOGLU,Sedat BATUMOGLU,Turgay ATASELIM ve Melek OZBAYRAK’in evet
oyu sonucu oyc¢okluguyla kabul edildi.

Karar tarihi : 03.03.2016
Karar No : 11

Kale Mahallesi 163 ada icerisindeki ( deniz tistii mevkii ) 04.12.2015 tarih ve 30 sayili
meclis kararinda tarihi doku yapma sekli ile onanan TAKS:0.25,KAKS:0.75 ve aciga ¢ikan
bodrum katin konut olarak kullanilmasi ile ilgili plan notu kararinin ; yapilagsma sartlarinin
yoresel mimari ile yapilmasi kosulu ile TAKS:0.25,KAKS:1.00 ve agiga ¢ikan bodrum katin
ortak alan olarak kullanilmasi seklinde revize edilip,3194 Sayili Imar Kanununun 8b
maddesine gore aynen onanmasina iyelerden T. Turgay HATINOGLU,Tevfik
ERCICEK,Tekin ERGUNAL,Ayhan OZTURK ve Siiheyla ZAIM’in red oyuna
karsilik,liyelerden Coskun HEKIMOGLU,H.Tahsin KURDOGLU,Sedat
BATUMOGLU,Turgay ATASELIM ve Melek OZBAYRAK’In  evet oyu sonucu
oycokluguyla karar verildi.

Baskan Katip Katip
Coskun HEKIMOGLU Melek OZBAYRAK H. Tahsin KURDOGLU

Bagkan arkadaslar imar komisyon raporunun sekizinci maddesi miilkiyeti Coskun
BEKAR’a ait Bogazi¢i Mahallesi 73 ada 2 parselde plan tadilat: talebidir dedi. Dilekce sahibi
ilgili parselde mevcut 1.25 KAKS’m artirllarak 5 kat olan adedin altiya ¢ikarilmasi
istenilmektedir.Ancak, komisyon raporundan da anlasilacag: iizere daha Once tarim arazisi
olan ve yeni planlanan alan olmas1 ve degisikligin biitiin alan1 kapsamasi nedeniyle ve
talebin reddini destekliyorum dedi. Konu ile ilgili sz almak isteyenler varmidir dedi. S6z
alan iiyelerden Tevfik ERCICEK konusmasinda komisyon raporunu desteklediklerini
sOyledi.Baskan arkadaslar Bogazi¢i Mahallesi 73 ada 2 parselde mevcut olan 1.25 KAKS’in
artirtlmas1 ve kat adedinin altiya ¢ikarilmasi, 72 ada 6 no’lu parselde yine kat adedinin
artirilmasi yoniindeki talebin ; daha 6nceden tarim arazisi olan ve yeni planlanan alan olmasi
ve degisikligin biitiin alan1 kapsamasi nedeniyle talebin reddini meclisimize teklif ve
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oylarmiza sunuyorum dedi.Yapilan oylama sonucunda (yelerden T. Turgay
HATINOGLU nun ¢ekimser oyuna karsilik teklif oycokluguyla kabul edildi.

Karar tarihi : 03.03.2016
Karar No : 12

Bogazi¢ci Mahallesi 73 ada 2 parselde mevcut olan 1.25 KAKS’in artirilmas1 ve kat
adedinin altiya ¢ikarilmasi, 72 ada 6 no’lu parselde yine kat adedinin artirilmast yoniindeki
talebin ; daha dnceden tarim arazisi olan ve yeni planlanan alan olmasi ve degisikligin biitiin
alan1 kapsamasi nedeniyle talebin reddine iiyelerden T. Turgay HATINOGLU’ nun ¢ekimser
oyuna karsilik oygokluguyla karar verildi.

Bagkan Katip Katip
Coskun HEKIMOGLU Melek OZBAYRAK H. Tahsin KURDOGLU

Bagkan arkadaslar glindemin ikinci konusu imar plan degisiklikleri taleplerinin
goriisiilmesidir dedi. Konu ile ilgili ilk dilek¢e K. Yavuz BATUM ve hissedarlarina ait olup
ve ilgililer dilekgelerinde miilkiyeti kendilerine ait Y. Hacilar Mahallesi 458 ada,1,2,3,4,5 ve
459 ada, 1 no’lu parsellerin imar caligmalarinda biiylik kisminin yesil alan olarak terk
edilmesi ve konum itibariyle engebeli olan arazinin, kismen diiz sayilabilecek kisminda yesil
alanlarin gosterilmesinden 6tiirli magdur olduklarini belirtmektedirler. Konunun incelenmek
tzere imar komisyona havalesine teklif ediyorum dedi.Teklif Gyelerden T. Turgay
HATINOGLU nun cekimser oyuna karsilik oycokluguyla kabul edildi.

Baskan arkadaslar ikinci dilekce Kenan AYDIN’a ait olup,ilgili dilek¢esinde kale
mahallesinde 115 ada, 5 no’lu tasinmazinin bir kisminin  giinli birlik tesis alani olarak
goriildiigiinii, bu alanin tamaminin konut alanina doniistiiriilmesini talep etmektedir. Bu
konunun da incelenmek Uzere imar komisyonuna havalesini teklif ediyorum dedi. Teklif
iiyelerden T. Turgay HATINOGLU nun ¢ekimser oyuna karsilik oycokluguyla kabul edildi.

Bagkan arkadaslar yine Mal Miidiirligiiniin talebi vardir okutuyorum dedi ve okundu.
Yiikokul arazisinin hemen yanindaki tasinmazin MIT Miistesarli§ina tahsisi yapilabilmesi i¢in
18. Madde ve diger imar uygulamalarinin yapilmas: gerekiyor dedi. Bu konunun da
incelenmek Uzere imar komisyona havalesine teklif ediyorum dedi.Teklif Gyelerden T.
Turgay HATINOGLU’ nun ¢ekimser oyuna karsilik oycokluguyla kabul edildi.
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Baskan arkadaslar yine TEIAS 14. Bélge Miidiirliigiiniin bir talebi vardir.llgemiz Kavak
KOyl hudutlarinda 154 KV’lik trafo merkezi yapilmasi planlanmaktadir. Bu konunun da
incelenmek Uzere imar komisyona havalesine teklif ediyorum dedi.Teklif Gyelerden T.
Turgay HATINOGLU ve Tekin ERGUNAL’in ¢ekimser oyuna karsilik oycokluguyla kabul
edildi.

Baskan arkadaglar glindemimiz tamamlanmis olup,birkag konu hakkinda
bilgilendirtme yapacagim dedi. Baskan arkadaslar T. Turgay HATINOGLU arkadasimizin
onceki meclis toplantisinda PTT arkasindaki bina ile ilgili ¢ekinceleri oldugunu ve yazili
basvuru ile bu konuda bilgi isteyecegi yonilinde goriisii vardi.Konu ile ilgili yazili bagvuru
gelmedigine gore binanin konumu ile ilgili ¢ekinceleriniz giderildi mi,arastirilmasi yoniindeki
talebinizden vazmi gectiniz dedi. T. Turgay HATINOGLU cevaben konusmasinda siz
Cigdem HOROZ un ingaat duvarini yazili bagvuru sonucunu mu miharlediniz dedi.Baskan
cevaben konusmasinda konumuzun bu olmadigini konu ile ilgili sdyleyeceginiz bir sey varsa
soz alm dedi. T. Turgay HATINOGLU konugmasinda ,konu ile ilgili cekincelerim aynen
devam etmekte olup, Cevre ve Sehircilik I Miidiirliigiinden bir heyet istenmesi ve yerinde
inceleme yapilmasi yoniindeki iradem devam etmektedir dedi.Baskan arkadaglar bir konuda
da meclisimizi bilgilendirmek istiyorum dedi. Bildiginiz tizere 02.12.2015 tarih ve 29 sayili
meclis karar1 ile 04.12.2015 tarith ve 30 sayili Meclis kararlarimizin hukuken gecerli olmadig1
yoniinde tartismalar olmustu.Bununla ilgili Mahalli Idareler Genel Miidiirliigiinden bu
kararlarin hukuken gegerli olup olmadig1 yoniinde goriis istenmis,ilgili bakanlik cevaben
goriisiinde gerekgelerini de sunarak her iki kararin da hukuken gegerli oldugu yoniinde goriis
belirtmis olup,ilgili goriis yazisin1 okutuyorum dedi ve okundu. Yine devaminda T. Turgay
HATINOGLU arkadasimiz Igisleri Bakanlhigi Hukuk Miisavirliginden bu kararlarla ilgili
gorls istemis,ilgili hukuk miisavirligi her iki kararin da gerekgelerini de agiklayarak hukuken
gecerli oldugu yoniinde goriis belirtmistir. Bununla ilgili goriis yazisin1 okutuyorum dedi ve
okundu.S6z alan T. Turgay HATINOGLU konusmasinda her iki gériis talebinin de kendisine
ait oldugunu ve ilgili bakanligin buna benzer kararlarla ilgili farkli goriislerin mevcut
oldugunu,bunlarin daha sonra meclisimizin Oniine getirecegini sdyledi. Ayrica,her iki millet
vekilimizle de goriiserek bu konu ile ilgili mecliste Onerge vermelerini isteyecegim
dedi.Baskan arkadaslar her iki kararin hukuken gecerli olmadig1 gerekcesiyle iptali ile ilgili
Rize idare Mahkemesine dava agilmis olup,mahkeme kararmin sonucunu bekleyecegiz dedi.

Bagkan arkadaglar giindemimizde goriisiilecek konular bitmistir. 06.04.2016 Carsamba
guni saat 15.00°de toplanmak (izere oturumu kapatiyorum dedi. 03.03.2016

Bagkan Katip Katip
Coskun HEKIMOGLU Melek OZBAYRAK H. Tahsin KURDOGLU
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